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SENTENCIA N° 126/2026

En Oviedo, a diecinueve de marzo de dos mil veintiséis.

VISTOS por la Ilma. Sra. Dofia Maria Luisa Barrio Bernardo-
Ria, Magistrado de 1la Seccién Segunda de 1la Audiencia
Provincial de Oviedo, como oOrgano unipersonal en grado de
apelacién, los autos de Juicio por Delito Leve n° 541/2025
(Rollo de Sala n° 303/2026), procedentes de la Seccién Civil vy
de 1Instruccidén, Plaza n° 4 del Tribunal de Instancia de
Avilés, en los que figura como apelante: ISTENFSTESTRBENSENRNE
bajo la direccién letrada de dofia Noelia Martinez Gonzalez;
procede dictar sentencia fundada en los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Se aceptan los contenidos en la resolucidn
dictada con la excepcién de relato de hechos probados que se
deja sin efecto por lo que a continuacién se dira.

SEGUNDO.- La expresada sentencia, dictada el 11 de
diciembre de 2025, contiene en su FALLO los siguientes
pronunciamientos dispositivos: “Por todo lo expuesto, debo
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ABSOLVER y ABSUELVO a Dfia. IeipesSsclliinissammnens v &

SIS CEENTEeEY, $Cono autores de un delito leve de
amenazas.”

TERCERO.- Contra dicha resolucién se interpuso recurso de
apelacién por la antedicha recurrente, fundado en los motivos
que en el correspondiente escrito se insertan y, dados los
traslados oportunos, y remitidos los autos mediante expediente
digital a esta Audiencia, se turnaron a esta su Seccidén 2% en
la que, designado Magistrado para resolver el recurso, se
ordené traerlos a la vista para resolver en el dia de la
fecha, conforme al régimen de sefialamientos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por sesadsaisgimieRiral> sc interpuso recurso de
apelacién contra la sentencia dictada en la Seccidén Civil y de
Instruccién, Plaza n® 4 del Tribunal de Instancia de Avilés,
en actuaciones de Juicio sobre Delito Leve 541/25, por la que
fue acordada la libre absolucidén de Ry

G PR e Ny del delito leve de amenazas dque se les
1mputaba, al haberse celebrado el Jjuicio sin tener en cuenta
la causa justificada de incomparecencia, vulnerando con ello
el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva.

SEGUNDO.~- Los argumentos esgrimidos por la recurrente como
fundamento y Jjustificacién del recurso presentado han de
conducir a la nulidad del Juicio celebrado vy sentencia
dictada.

El Tribunal Constitucional tiene declarado que el derecho
a la defensa y la correlativa interdiccidén de indefensidn,
comporta la posibilidad de que sus titulares puedan hacer
valer ante el oOrgano Jjudicial competente sus derechos e
intereses legitimos, de ahi que cuando la misma se frustre
colocando al interesado en una situacién de indefensidn existe
lesién del derecho fundamental proclamado en el art 24.1 de la
Constitucién Espaficla y ha de ser objeto de remedio,

reponiendo las actuaciones al momento anterior a producirse el
fallo.

En la instancia se optdé por la celebracidén del Jjuicio

ante la inasistencia de la denunciante BpeHERESEEIPRECREy, o

pesar de haberse remitido por la misma informe médico,
expedido el 25 de noviembre de 2025, por el médico del Centro

de Salud de Sama de Langreo ity s Oy,

PEEgmge. cn cl gue se hacia constar que EEEEESECETRN.

presentaba problemas de salud por los que precisaba reposo
durante 4-5 dias, y al no formularse acusacidn, precisamente
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por su ausencia, se concluyd con el dictado de la sentencia
absolutoria que ahora se recurre.

En la alzada no se comparte la decisidén adoptada en la
instancia que condujo al dictado de una sentencia absolutoria
por considerar que el derecho a la tutela judicial efectiva
que asiste a la denunciante ha sido vulnerado, al obrar en
las actuaciones la documentacidén médica, anteriormente
referida, por la que se acreditaba la imposibilidad de que la
misma acudiese a la celebracién de la vista oral seflalada
para el dia 27 de noviembre siguiente, sin que en modo alguno
deba exigirse, ya que ello atentaria contra su intimidad, el
que se hubiesen puesto de manifiesto en dicho informe la
concreta razén de su dolencia y la justificacidédn de necesidad
del tratamiento, por cuanto si el &érgano de enjuiciamiento
hubiese precisado realizar otras comprobaciones para valorar
la oportunidad de suspender el Jjuicio, bien pudiera haber
interesado del Médico Forense el oportuno informe, por ello,
constando acreditado cumplidamente por la denunciante que la
razén de su ausencia fue debida a enfermedad, con la
aportacién de la referida documentacidédn médica, de la que se
desprende que el reposo pautado por el profesional era motivo
suficiente para acordar la suspensién de la vista ya que tal
situacidn le imposibilitaba el desplazamiento para la
asistencia al plenario, sin que por la misma razén tampoco le
hubiese sido posible declarar por videoconferencia como
sugirié la juzgadora, y sin que tampoco le fuera ofrecida la
posibilidad de participar en la vista mediante una
videollamada, en evidente que la celebracidén y posterior
sentencia absolutoria le ocasiondé indefensidén, al habérsele
impedido el ejercicio de los derechos legalmente
establecidos, determinando wuna resolucidén contraria a sus
legitimos intereses.

En consecuencia resulta procedente decretar la nulidad del
juicio celebrado, sentencia dictada y actuaciones posteriores
a fin de que se sefiale fecha para una nueva celebracién del
juicio por la misma Juzgadora, con declaracién de oficio de
las costas judiciales causadas en esta alzada.

VISTOS los articulos <citados vy demds de general vy
pertinente aplicaciédn;

FALLO: Que estimando el recuro de apelacidédn interpuesto
por la representacién de HeeEREEewsbere@@ez contra la
sentencia dictada en la Seccién Civil y de Instruccidén Plaza
n°® 4 del Tribunal de Instancia de Avilés, en actuaciones de
Juicio Leve 541/25, de que dimana el presente Rollo, debo
declarar la nulidad del juicio celebrado, sentencia dictada y
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actuaciones posteriores a fin de que se proceda a una nueva
celebracién, declarando de oficio las costas Jjudiciales
causadas.

A firmeza de esta resolucidn, frente a la gue no cabe
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recurso ordinario alguno, 1llévese certificaciédn al Rollo de
Sala, andtese en los Registros correspondientes y remitase
testimonio, al Juzgado de procedencia y archivese el Rollo.

Asi por esta Sentencia lo acuerdo, mando y firmo.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrdn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.




